В КЕМЕРОВСКИЙ ОБЛАСТНОЙ СУД


650000, г.Кемерово, ул.Н.Островского, 12а

(Через суд вынесший решение – 

Центральный районный суд г.Новокузнецка
Адрес: 654000, г. Новокузнецк, ул.Орджоникидзе, 32)

ЗАЯВИТЕЛЬ: Медведев Виталий Сергеевич


654000, г.Новокузнецк, ул.Батюшкова, 8-16

 (в деле - истец)


Тел. 8-9234627038

          ЗАИНТЕРЕСОВАННЫЕ ЛИЦА: 1.Чернова Нина Константиновна


   654000, г.Новокузнецк, пр.Строителей, 56/2, кв.6
(в деле - ответчик)
2.Зацепина Дарья Владимировна
   654000, г.Новокузнецк, пр.Строителей, 56/2, кв.6

(в деле - ответчик)

                              
Принятые Решения:
Решение от 01.02.2018г. Центрального районного суда г.Новокузнецка Кемеровской области по делу №2-374/18 по иску Медведева В.С. к Черновой Н.К. о признании недействительным договора об отчуждении имущества и зарегистрированного права на недвижимое имущество
Судья Путилова Н.А.
АПЕЛЛЯЦИОННАЯ ЖАЛОБА

Решением от 01.02.2018г. Центральный районный суд г.Новокузнецка Кемеровской области отказа истцу в удовлетворении требований по делу №2-374/18 по иску Медведева В.С. к Черновой Н.К. о признании недействительным договора об отчуждении имущества и зарегистрированного права на недвижимое имущество

Решение считаю необоснованным, незаконным и подлежащим отмене по основаниям, предусмотренным ст.330 ГПК РФ, в том числе неправильное определение обстоятельств имеющих значение для дела; недоказанность установленных судом первой инстанции обстоятельств, имеющих значение для дела; несоответствие выводов суда первой инстанции, изложенных в решении суда, обстоятельствам дела; нарушение или неправильное применение норм материального права или норм процессуального права, в том числе неприменение закона подлежащего применению.
1.Суд в Решении от 01.02.2018г. указывает, что Суд считает необоснованными и ничем не подтвержденными доводы представителя истца, что договор дарения спорной квартиры заключен без намерения создать соответствующие юридические последствия, чтобы избежать возможного обращения на взыскание имущества, принадлежащего Черновой Н.К., как должника по исполнительному производству.
Данный вывод суда не обоснован и не мотивирован, сделан без оценки доказательств предоставленных истцом. 

Квартира была отчуждена по Договору дарения квартиры от 23.11.2015г. своей дочери – Зацепиной Дарье Владимировны., т.е. уже после того, как ответчик знала о том, что Куйбышевский районный суд г.Новокузнецка вынесет Решение о взыскании с нее задолженности, что и было сделано на следующий день.

 24.11.2015г. Суд взыскал с Черновой Н.К. денежную сумму в размере 896 201 руб. После дарения квартиры ответчик из нее не выезжала и живет по настоящее время в ней.
Истцом были предоставлены следующие факты при рассмотрении дела, которые не были учтены судом при вынесении Решения:
1).Отчуждении квартиры через неделю после того, как Чернова Н.К. уже знала о том, что по Решению Куйбышевского районного суда г.Новокузнецка от 24.11.2015г. по гражданскому делу №2-2110/2015 по иску Медведева В.С. к Чернова Н.К. о возмещении ущерба, причиненного дорожно-транспортным происшествием, Суд взыскал в пользу  Медведева В.С. с Черновой Н.К. денежную сумму в размере 896 201 рубль 24 копейки.
Решение суда было вынесено 24.11.2015г., отчуждение квартиры произошло по Договору дарения квартиры от 23.11.2015г., а переход права собственности произошел – 01.12.2015г.
Таким образом, отчуждение квартиры произошло с целью избежать возможного обращения на нее взыскания, в том числе в случае получения Черновой Н.К. в наследство другого недвижимого имущества, потому что в данном случае одно из жилых помещений будет реализовано с торгов с целью погашения задолженности, которая составляет на момент написания настоящей жалобы – 757949,74 руб.
Как установлено Решением суда, у ее дочери Зацепиной Д.В. есть помимо подаренной квартиры Черновой Н.К. и другое недвижимое имущество, в которой она проживает.

Кроме того, несмотря на то, что на единственное жилье, согласно ГПК РФ, невозможно обратить взыскание по исполнительному документу, но данное жилье переходит по наследству и наследник отвечает по долгам наследодателя в пределах стоимости перешедшего к нему имущества. 
Таким образом, целью мнимой сделки по отчуждению имущества должника являлось, в том числе уклонение наследников в будущем от погашения задолженности Черновой Н.К. в случае ее смерти.
Подтверждением того обстоятельства, что Чернова Н.К. намеренно уходит от оплаты задолженности перед Медведевым В.С. и предпринимает все возможные меры уклонения от оплаты задолженности перед ним является, в том числе отчуждение автомобиля Nissan Juke в момент рассмотрения дела в Куйбышевском районном суде г.Новокузнецка, в связи с чем Определение о наложение ареста в качестве обеспечительных мер по данному делу было вынесено судом на несколько дней позже после переоформления автомобиля на другое лицо.
2).Не проживание Зацепиной Д.В. в квартире, подаренной ей матерью Черновой Н.К.
Учитывая, что в наличии у Зацепиной Д.В. есть другое жилое помещение (что было установлено в ходе рассмотрения дела и не отрицалось ею), в которой на момент подачи искового заявления Зацепина Д.В. была зарегистрирована, при условии ее проживания с мужем и ребенком, у нее нет желания и необходимости проживать со своей матерью Черновой Н.К.
Таким образом, Зацепина Д.В. не проживала в квартире расположенной по адресу: г.Новокузнецк, пр.Строителей, 56/2, кв.6, и не проживает по настоящее время, потому что у нее своя семья, которая состоит из трех лиц: ею, мужем и ребенком.
Регистрацию в подаренной квартире Зацепина Д.В. произвела после получения искового заявления в суд после рекомендации юриста для подтверждения использования ей квартиры, но Чернова Н.К. в своих пояснения судебному приставу-исполнителю, которых несколько, и которые находятся в материалах дела, ни разу не указывала на проживание в квартире других лиц кроме нее.
Данные доказательства суд не исследовал в ходе рассмотрения дела, и не давал им надлежащей оценки.
3.Проживание в квартире Черновой Н.К. после заключения мнимой сделки.
Данное обстоятельство подтверждается, в том числе пояснениями Черновой Н.К., которые она неоднократно писала судебному приставу-исполнителю, а также ее регистрацией по данному адресу.

Если бы квартира была подарена ее дочери Зацепиной Д.В. для ее проживания, точней даже для ее проживания с семьей состоящей из мужа и ребенка, потому что Зацепина уже не отделима от них, то Чернова Н.К. выехала бы с квартиры. Кроме того, как пояснил представитель ответчика-Черновой Н.К., Чернова Н.К. в настоящее время не имеет другого  жилья в собственности и другого жилья для проживания, что также подтверждает о мнимости сделки дарения, потому что никто не лишает себя единственного жилья кроме как для создания видимости ее лишения. 
В рассматриваемом случае мнимость сделки дарения заключается в том, что фактически квартира не была передана новому собственнику, так как он в нее не заехал и не проживает в ней, а старый собственник продолжает ею пользоваться, как и ранее. То есть сделка по отчуждению квартиры не породила каких-либо изменений в правоотношении сторон данной сделки по отношению имущества якобы перешедшего от одного к другому, но на самом деле имущество от одного собственника к другому не перешло.
4.Уклонение Черновой Н.К. от оплаты задолженности перед Медведевым В.С.
В ходе рассмотрения дела было установлено, что после предъявления искового заявления в Куйбышевский районный суд г.Новокузнецка и получения искового заявления Черновой Н.К., она произвела отчуждение автомобиля Nissan Juke стоимостью несколько сотен тысяч рублей, но спрятала данные денежные средства, так как после их получения не оплатила ими задолженность перед Медведевым В.С.
Кроме того, после вынесения решения суда о взыскании с нее задолженности в размере 896 201 руб., она производит отчуждение квартиры.

Все данные действия Черновой Н.К., в том числе указывают о намеренном ею уклонении от оплаты задолженности перед Медведевым В.С.

За два года и три месяца после вынесения решения суда Чернова Н.К. оплатила Медведуву В.С. задолженность в размере S=896201-757949=138252 руб.
То есть задолженность погашается в среднем на сумму около 60000 руб. в год. Таким образом, оставшуюся задолженность в размере 757949 руб. Чернова Н.К. будет платить более 12 лет, но несмотря на погашение задолженности такими маленькими темпами Чернова Н.К. производит отчуждение и автомобиля Nissan Juke, и квартиры, расположенной по адресу: г.Новокузнецк, пр.Строителей, 56/2, кв.6, в которой она продолжает проживать и пользоваться единолично.
Подтверждением того обстоятельства, что Чернова Н.К. уклоняется от погашения задолженности является то обстоятельство, что после отчуждения автомобиля она не оплатила с полученных денежных средств за нее ни рубля Медведеву В.С., а сделка жилого помещения вообще произошла безвозмездно, что указывает на ее мнимость. 
Суд при вынесении Решения не исследовал данные доказательства предоставленные суду со стороны истца, не дал им надлежащей оценки, и без учета данных фактов не правильно установил обстоятельства дела.

На основании вышеизложенного, руководствуясь статьями 3, 112, 320, 327, 328, 330 ГПК РФ
ПРОШУ СУД:
1. Решение от 01.02.2018г. Центрального районного суда г.Новокузнецка Кемеровской области по делу №2-374/18 по иску Медведева В.С. к Черновой Н.К. о признании недействительным договора об отчуждении имущества и зарегистрированного права на недвижимое имущество отменить, вынести новое судебное Постановление,  которым удовлетворить исковые требования истца.
Приложения:
1. Копия апелляционной жалобы для ответчиков – 2 шт.
2. Квитанция об оплате госпошлины.

Медведев В.С._________________

«____»_________.2018г.
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